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1 2 3 4 5 6
Entidade Seccdo ou Parte do documento Tipo Comentario (justificacdo da alteragao) Alteracdo proposta Analise pelo IPAC
3- Enquadramento T | Clarificar que as inspecoes podem ser realizadas pelo Conforme disposto no n.° 1.a) do art.5.° do DL  Aceite com reformulacao para evitar
organismo de certificacdo acreditado ou por | 90/2021, o controlo da producao de betdo deve redundancia de disposicdes sobre o
organismo de inspecdo acreditado, pois ndo é claro ser certificado por organismo de certificacdo referencial a usar.
se o organismo de certificacao tera de ser acreditado | acreditado pelo referencial NP EN ISO/IEC
de acordo com o referencial NP EN ISO/IEC 17020 17065, com base em inspecdes realizadas pelo
para poder realizar as inspecoes. proprio organismo, ou por organismos de
inspecao acreditados.
O organismo de certificacdo pode assim
subcontratar a realizacao das inspecoes
necessarias ao processo de certificacdo, a um
organismo de inspecdo, o qual deve estar
acreditado para esse ambito de acordo com o
referencial NP EN ISO/IEC 17020.
3- Enquadramento T  Clarificar a forma em como sao feitas as adaptacoes -  Titular da certificacdo (empresa), Aceite
e 6.3 - Certificados de de referenciacdo no certificado ao abrigo da recomendando-se que seja emitido um por cada
conformidade disposicao transitoria prevista no DL 90/2021 centro de producao;
- Identificacao do centro de producao;
- Data de emissao;
- Termo de validade, com indicacao expressa do
modo de confirmacao da validade do mesmo a
cada instante (e.g. consulta
de website, consulta telefdnica, etc.);
- Referéncia a NP EN 206, na sua versao
aplicavel;
- Referéncia ao Decreto-Lei n° 90/2021 ou
referéncia ao Decreto-Lei n.° 301/2007(ao
abrigo da disposicao transitoria prevista no n.°
1 do art.° 13 do Decreto-Lei 90/2021
Anexo 1 -2.1.1 T E - = Acrescentar o seguinte paragrafo na seccédo  Aceite
stas duas secdes requerem uma comparacao entre 211
os resultados dos ensaios obtidos pelo produtor e os ., " -
resultados obtidos pelo laboratério acreditado. No caso de a d1f§renga em qualquer dos
No entanto, estas comparacoes nao sao consideradas resul.tados S€r superior a 10 rpm, .tal deve ser
na decisdio da concessao/manutencdao da con31dera(:10 como - nao-con or[mdadde €0
certificacio. pro ut.or eve apresentar um plano de acoes
; corretivas.
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Entidade Seccdo ou Parte do documento Tipo
Anexo 1-2.2.1 T
Anexo 1-2.1.2e2.2.2 T

4

Comentario (justificacdo da alteragao)

“avaliacdo qualitativa” é baseada em observacoes
nao quantificadas, enquanto a “avaliacédo
quantitativa” é baseada em  observacoes
quantificadas

2.2 Ensaios de resisténcia a T Como subpontos do ponto 2.2 apresentam-se 0s
compressao subpontos 2.2.1 e 2.2.2. Em 2.2.1 temos a
2.2.1 Comparacao dos comparacao entre os resultados do produtor e do
resultados obtidos pelo laboratorio acreditado e em seguida em 2.2.2 refere-
laboratério acreditado com os se uma avaliacdo qualitativa. A minha proposta é que
resultados obtidos pelo seja evidenciado que o subponto 2.2.1 é uma
produtor avaliacdo quantitativa por complementaridade a
2.2.2 Avaliacao qualitativa dos avaliacao qualitativa seguinte.

resultados obtidos pelo

laboratorio acreditado

LEGENDA 1 Entidade que comenta: nome da entidade (pessoa singular ou colectiva) ou acréonimo

2 Seccdo ou Parte do documento: Identificar a parte do documento que se comenta

Documento comentado: REQUISITOS ESPECIFICOS DE ACREDITACAO -
CERTIFICAGAO DO CONTROLO DA PRODUCAO DE BETAO - OEC034

5

Alteracdo proposta

Acrescentar o seguinte paragrafo na seccao
2.2.1:

No caso de a diferenca em qualquer dos
resultados ou médias ser superior a 10 %, tal
deve ser considerado como nao-conformidade e
o produtor deve apresentar um plano de acoes
corretivas.

Proponho a substituicao do termo “qualitativa”
pelo termo “quantitativa” nas seccoes 2.1.2 e
2.2.2, uma vez que se tratam de avaliacoes
baseadas em resultados de ensaios perante
critérios bem definidos.

No que respeita as comparagdes entre
laboratorios (seccdes 2.1.1 e 2.2.1), tratam-se
também de avaliacdes quantitativas, pela
mesma razao. No entanto, os resultados da
comparacao nao vao influenciar diretamente a
decisao de certificacdo (seccao 2.3).
Indiretamente sim, mas porque o produtor vai
ter de apresentar um PAC para garantir/repor a
confianca na amostragem e nos ensaios
realizados pelo seu laboratério.

2.2.1 Avaliacao quantitativa - Comparacao dos
resultados obtidos pelo laboratério acreditado
com os resultados obtidos pelo produtor

4 Comentario: Justificar a alteracao proposta
5 Alteragdo: Identificar tipo: NR = Nova Redaccao / EL = Eliminacao / AD = Adicao - Apresentar

6
Analise pelo IPAC

Para evitar focar a discussao na
adjetivacdo da avaliacado a fazer,
preferiu-se nao qualificar a tipologia da
mesma

Para evitar focar a discussao na
adjetivacdo da avaliacdo a fazer,
preferiu-se nao qualificar a tipologia da
mesma
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